UCHWALA NR XXVI1/19/2017
RADY MIEJSKIEJ W ZBASZYNKU

z dnia 23 lutego 2017 .

w sprawie przekazania skargi z dnia 30.01.2017 r. na dzialalno$¢ Rady Miejskiej w Zbaszynku organowi
wilasciwemu do jej rozpoznania

Na podstawie art. 231 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks Postgpowania Administracyjnego (Dz. U.
z 2016 1. poz. 23, 868, 996, 1579 1 2138) uchwala sie, co nastepuje:

§ 1. Postanawia si¢ przekaza¢ skarge na Rade Miejska w Zbaszynku z dnia 30.01.2017 r. do rozpoznania
Wojewodzie Lubuskiemu, jako organowi wlasciwemu.

§ 2. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady

Jan Mazur
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Uzasadnienie

W dniu 1.02.2017r. do biura Rady Miejskiej w Zbgszynku wplynela skarga zatytulowana ,,Skarga na
dziatalno$¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej w Zbgszynku i przewodniczacych komisji statych rady oraz na brak
przestrzegania prawa przez konwent rady w trakcie podejmowania Uchwaty Nr XXV1/11/2017”. W swoim pismie
Skarzacy zarzucit Przewodniczacemu Rady naruszenie przepisoOw proceduralnych przy okazji rozpoznania przez
Rade Miejska w Zbaszynku poprzedniej skargi z dnia 10.01.2017 r. poprzez pozbawienie Skarzacego prawa do
zabrania glosu w sprawie (w trakcie sesji) izaniechanie powiadomienia Skarzgcego o terminach posiedzen
konwentu Rady, komisji Rady i sesji Rady. Swoje niezadowolenie wyartykulowat rowniez wzglgdem konwentu
rady, sktadajacego si¢ de facto z wszystkich cztonkéw Rady.

W dniu 25.11.2015r. do Urzedu Miejskiego w Zbaszynku wplyneto pismo Wojewody Lubuskiego
okreslajace sposob rozpoznawania skarg na przewodniczacego rady i kazdego innego radnego.

W pismie tym Wojewoda wskazal, ze organ rozpoznajacy taka skarge w pierwszej kolejnosci jest zobowigzany
poddac jg ocenie, pod tym katem, czy wbrew jej ewentualnemu nagléwkowi, faktycznie dotyczy ona dziatalnosci
rady gminy jako takiej, a nie zachowania konkretnego radnego. Taka bowiem skarga powinna zosta¢ przekazana
wedhug wlasciwosci wojewodzie, jako organowi wilasciwemu do jej rozpatrzenia. Jezeli natomiast analiza skargi
doprowadzitaby do wniosku, ze dotyczy ona wylacznie konkretnego zachowania radnego (przewodniczacego
rady), ktore w odczuciu Skarzacego jest nie akceptowalne, wowczas takg skarge nalezaloby uznaé¢ jako
bezprzedmiotows, jako nie dotyczaca dziatalno$ci kompetencyjnej organu gminy.

Biorac pod uwage powyzsze wytyczne, nalezalo przyjaé, ze skarga rozpoznawana w niniejszej sprawie
z dnia 03.02.2017 r. stanowi w istocie skarge na Przewodniczacego Rady, jako osoby wchodzacej w skiad organu
gminy i dziatajacej w jej imieniu, albowiem przedmiotem skargi jest naruszenie przez Przewodniczgcego Rady
procedur zwigzanych zrozpatrywaniem poprzedniej sprawy. W zwigzku ztym wskazang skarge nalezato
zakwalifikowaé, jako skarge na Rad¢ Miejska w Zbaszynku jako taka, anie jako skarge na osobg
Przewodniczacego i tym samym nalezato uznaé, ze Rada Miejska nie jest wlasciwym organem do rozpoznania
podniesionych przez Skarzacego kwestii, albowiem zgodnie zart. 229 pkt 1 kpa organem wiasciwym do
rozpoznania skarg na rade gminy jest wojewoda. Jezeli natomiast skarzacy wnosi skarge do organu niewtasciwego
(w tym przypadku do Rady Miejskiej w Zbgszynku), woéwczas organ ten zgodnie z art. 231 kpa obowigzany jest
niezwlocznie przekazac jg wlasciwemu organowi (w tym przypadku Wojewodzie Lubuskiemu) albo wskaza¢ mu
wlasciwy organ.

Majac powyzsze na uwadze podjecie przedmiotowej uchwaty jest w peini uzasadnione.
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